
Dozent/in: Dr. Miao-ling Hasenkamp
Veranstaltungstyp: Proseminar / SoWi BA (Modul 5.2.)
Thema:  Demokratie  und  autoritäre  Regime  in  der  Gegenwart  –  Theorien, 
Modelle und Perspektiven  
Zeit / Ort: Di 13.00 – 15.00 / G40B–427 
Beginn: 7. Apr. 2009 

7. April   Einführung und Organisatorisches

Pflichtliteratur:

• Dahl, Robert A.: Die Politische Analyse, Augsburg 1973, S. 7-9. [EV 1963]
• Dahl, Robert, Polyarchy, Participation und Opposition (Yale and New Haven, 1971).
• Habermas, Jürgen, 1998: Die postnationale Konstellation. Politische Essays, Frankfurt am 

Main.
• Lauth, Hans-Joachim; Winkler, Jürgen, 2002: Methoden der Vergleichenden Regierungslehre. 

In: Lauth, Hans-Joachim (Hg.): Vergleichende Regierungslehre, Wiesbaden, S. 41-79.
• Locke, John, 1966 [1689]: Über die Regierung, hrsg. Von Peter Cornelius Mayer-Tasch, 

München.
• Schmidt, Manfred G.: Vergleichende Analyse politischer Systeme. In: Münkler, 

Herfried (Hg.) Politikwissenschaft. Ein Grundkurs, Hamburg 2003, S. 172-207.

14. April  Ansätze der Vergleichenden Politikwissenschaft I (Institutionalismus und
Behaviouralismus)

 Lepsius, M. Rainer, 1995: Institutionenanalyse und Institutionenpolitik, In: Nedelmann, Brigitta 
(Hrsg.), Politische Institutionen im Wandel, Opladen, 392–404.

 Mayntz, Renate und Fritz W. Scharpf, 1995: Der Ansatz des akteurzentrierten Institutiona-
lismus. In: Mayntz, Renate und Fritz W. Scharpf (Hg.): Gesellschaftliche Selbstregulierung 
und politische Steuerung. Frankfurt am Main: Campus, 39-72.

 Naßmacher, Hiltrud: Vergleichende Politikforschung. Eine Einführung in Probleme und 
Methoden, Opladen 1991, S. 33-58 (Institutionalismus) und S. 75-105 (Behaviouralismus).

 Peters, B. Guy, The Institutional Theory in Political Science, Continuum; 2 ed. (Nov. 30, 2005).
 Rehberg, Karl-Siegbert, 1990: Eine Grundlagentheorie der Institutionen: Arnold Gehlen. In: 

Göhler, Gerhard, Kurt Lenk und Rainer Schmalz-Bruns (Hg.): Die Rationalität politischer 
Institutionen. Baden-Baden: Nomos Verlagsgesellschaft, 115-144.

 Thelen, K., and S. Steinmo. "Historical Institutionalism in Comparative Politics." In Structuring 
Politics: Historical Institutionalism in Comparative Politics, edited by S. Steinmo, K. Thelen, 
and F. Longstreth. New York: Cambridge University Press, 1992, 1-32.  

 
21. April   Ansätze der Vergleichenden Politikwissenschaft II (Systemtheorie und 
Rational Choice)
• Ostrom, E. "Rational Choice Theory and Economic Analysis. Towards Complementarity." 

American Political Science Review 85, no. 1 (1991): 238-43. 

28. April  Methoden der Vergleichenden Politikwissenschaft
 Aarebrot, Frank H./ Bakka, Pal H.: Die Vergleichende Methode in der Politikwissenschaft. In: 

Berg-Schlosser, Dirk / Müller-Rommel, Ferdinand (Hg.): Vergleichende Politikwissenschaft. 
Ein einführendes Studienhandbuch, 3. Auflage, Opladen 1997, S. 49-66.

 Niedermayer, Oskar und Ulrich Widmaier, 2003: Quantitativ vergleichende Methode. S. 77-
102 in: Dirk Berg-Schlosser und Ferdinand Müller-Rommel (Hg.), Vergleichende
Politikwissenschaft. Opladen: Leske und Budrich (4. Auflage).

 Rippl, Susanne / Seipel, Christian  2008: Methoden kulturvergleichender Sozialforschung.
Wiesbaden: VS.



**Die Erhebung und Analyse von (Umfrage)daten
Siehe:
- Rippl/Seipel 2008: Kapitel 4. unf Kap. 7.
- Christian Welzel und Ronald Inglehart, 2005: „Freiheitsstreben und Demokratisierung.“ In 
Politische Vierteljahresschrift 46: 61 – 85. (very important!!)

**Mehrebenenanalyse in der international vergleichenden Forschung
- Markus Hadler, 2004: „Die Mehrebenen-Analyse. Ihre praktische Anwendung und
theoretische Annahmen.“ In Österreichische Zeitschrift für Soziologie 29: 53 – 74.

**Die klassischen Methoden der historisch-vergleichenden Forschung
- Theda Skocpol and Margaret Somers, 1980: „The Uses of Comparative History in 
Macrosocial Inquiry,“ In Comparative Studies in Society and History 22: 174 – 197.

**Neuere Methoden der qualitativ vergleichenden Forschung
- Mahoney, James 2003: Strategies of Causal Assessment in Comparative Historical Analysis.
In: James Mahoney und Dietrich Rueschemeyer (Hrsg.): Comparative Historical Analysis in
the Social Sciences. New York: Cambridge University Press: 337-72. 

12. Mai   Vergleichende Systemforschung I - Typen politischer
Herrschaftsformen (Totalitarismus - Autoritarismus – Demokratie), Merkmale und 
Funktionen
• Downs, Anthony, 1968: Ökonomische Theorie der Demokratie, Tübingen.
• Dworkin, Ronald, 1995: Constitutionalism and Democracy, in: European Journal of Philosophy 

(3), 2–11.
• Montesquieu, Charles de, 1992 [1748]: Vom Geist der Gesetze 1, eingeleitet und hrsg. von 

Ernst Forsthoff, Tübingen. 
• Preuss, Ulrich K., 1996: “The Political Meaning of Constitutionalism,” In: Bellamy, Richard 

(ed.), Constitutionalism, Democracy and Sovereignty: American and European Perspective, 
Aldershot/Brookfield, 11–31.

• Sartori, Giovanni, 1996: “Totalitarismus, Modellmanie und Lernen aus Irrtümern,” In: Jesse, 
Eckhard (Hrsg.), Totalitarismus im 20. Jahrundert. Eine Bilanz der internationalen Forschung, 
Baden-Baden, 538–557. 

19. Mai   Vergleichende Systemforschung II - Vergleich demokratischer
Systeme (Präsidentielle und parlamentarische Demokratie / Konsens- und
Mehrheitsdemokratie / Defekte Demokratie und Hybride Regime / Demokratieindize)
• Beyme, Klaus von, 1999: Parlamentarische Regierungssysteme, Opladen.
• Inglehart, Ronald / Welzel, Christian (2005): Modernization, Cultural Change and Democracy.  

The Human Development Sequence. Cambridge University Press. (173-209: „The Causal 
Link between Democratic Values and Democratic Institutions“).

• Lauth, Hans-Joachim; Pickel, Gert; Welzel, Christian: Grundfragen, Probleme und 
Perspektiven der Demokratiemessung. In: Lauth, Hans-Joachim; Pickel, Gert; Welzel, 
Christian (Hrsg.): Demokratiemessung. Konzepte und Befunde im internationalen Vergleich, 
Wiesbaden 2000, S. 7-26.

• Rawls, John, 1993: Political Liberalism, New York.
• Tocqueville, Alexis de, 1997 [1835]: Über die Demokratie in Amerika, Frankfurt am Main.   

2. Juni   Parlamentarische und Präsidentielle Demokratien unter neuen 
Herausforderungen -  BRD und Frankreich
• Croissant, Aurel, 2002: Regierungssysteme und Demokratietypen. In: Lauth, Hans-Joachim 

(Hrsg.): VergleichendeRegierungslehre. Eine Einführung, Wiesbaden, S. 131-155. 
• McGrew, Anthony (ed.), 1997: The Transformation of Democracy? (The Open University, 

Cambridge: Polity Press).



• Puhle, Hans-Jürgen, 1999: „Demokratisierungsprobleme in Europa und Amerika,“ In: 
Brunkhorst, Hauke/ Niesen, Peter (Hg.), Das Recht der Republik, Frankfurt am Main, 317–
345.

• Sejersted, Francis, 1993: „Democracy and the Rule of Law: Some Historical Experiences of 
Contradictions in the Striving for Good Government,“ In: Elster, Jon/ Slagstad, Rune (eds.), 
Constitutionalism and Democracy, New York u.a., 131–153. 

9. Juni   Vergleichende Systemwechselforschung – Theorien des Systemwechsels / 
Demokratisierungswellen und illiberale Demokratie in Lateinamerika
• Croissant, Aurel, 1997: Genese, Funktion und Gestalt von Parteiensystemen in jungen 

asiatischen Demokratien, in: Merkel, Wolfgang (Hrsg.), Systemwechsel 3. Parteien im 
Transformationsprozeß, Opladen, 293–337.

• Glaeßner, Gert-Joachim: Von der Kommunismusforschung zur vergleichenden 
Transitionsforschung. In: Berg-Schlosser, Dirk / Müller-Rommel, Ferdinand (Hg.): 
Vergleichende Politikwissenschaft. Ein einführendes Studienhandbuch, 3. Auflage, Opladen 
1997, S. 223-250.

• Kurtán, Sandor, 1998: “Gewerkschaften und Tripartismus im ostmitteleuropäischen 
Systemwechsel,” In: Merkel, Wolfgang/ Sandschneider, Eberhard (Hg.) Systemwechsel 4: Die 
Rolle der Verbände, Opladen, 115–136. 

• Lauth, Hans-Joachim, 1997: Dimensionen der Demokratie und das Konzept defekter und 
funktionierender Demokratien, in: Pickel, Gert/ Pickel, Susanne/ Jacobs, Jörg (Hrsg.), 
Demokratie. Entwicklungsformen und Erscheinungsbilder im interkulturellen Vergleich, 
Frankfurt (Oder)/Bamberg, 33–54.

• Linz, Juan J./ Stepan, Alfred, 1996: Problems of Democratic Transition and Consolidation. 
Southern Europe, South America, and Post-Communist Europe, Baltimore/London. 

• Merkel; Wolfgang; Thiery, Peter, 2002: Systemwechsel. In: Lauth, Hans-Joachim (Hg.): 
Vergleichende Regierungslehre, Wiesbaden, S. 181-212.

• Nohlen, Dieter, 1999: „Demokratie und soziale Gerechtigkeit in Lateinamerika,“ In: Merkel, 
Wolfgang/ Busch, Andreas (Hg.), Demokratie in Ost und West. Festschrift für Klaus von 
Beyme, Frankfurt am Main, 249–272.

• Thibaut, Bernhard, 1996: Präsidentialismus und Demokratie in Lateinamerika, Opladen.
• Zakaria, Fareed, 1997: “The Rise of Illiberal Democracy,” In: Foreign Affairs (76)6, 22–43.

 
16. Juni  Demokratien mit Adjektiven & Defekte Demokratien – Indien, Pakistan und 
Russland 
• Brie, Michael, 1996: Russland: Das Entstehen einer „delegierten Demokratie”, in: Merkel, 

Wolfgang/ Sandschneider, Eberhard/ Segert, Dieter (Hrsg.), Systemwechsel 2. Die 
Institutionalisierung der Demokratie, Opladen, 143–179.

• O’Donnell, Guillermo/ Schmitter, Philippe C., 1986: „Transition from Authoritarian Rule: 
Tentative Conclusions about Uncertain Democracies“, In: O’Donnell, Guillermo/ Schmitter, 
Philippe C./ Whitehead, Lawrence (Hg.), Transition from Authoritarian Rule. Prospects for 
Democracy, Vol. 4, Baltimore.

• Reitschuster, Boris, 2007: Putins Demokratur. Wie der Kreml den Westen das Fürchten lehrt 
(Berlin: Ullstein, 358 S)35) Sartori, Giovanni, Demokratietheorien (Darmstadt 1997).

• Stykow, Petra, 1998: “Staat, Verbände und Interessengruppen in der russischen Politik,” In: 
Merkel, Wolfgang/ Sandschneider, Eberhard (Hrsg.), Systemwechsel 4: Die Rolle der 
Verbände, Opladen, 137–181.

23. Juni   Authoritäre Regime im Vergleich  – China und Iran
• Brooker, Paul, 2009: Non-democratic Regimes, London: Palgrave Macmillan, 2. rev. ed., 336 

p.
• Cheng, Tun-jen/ Womack, Brantley, 1996: “General Reflections on Informal Politics in East 

Asia,” In: Asian Survey (36) 3, 320–337.



• Litwak, Robert S., 2007: Regime Change: U.S. Strategy through the Prism of 9/11. The Johns 
Hopkins University Press (January 30, 2007).  

30.  Juni  Authoritäre Regime in Zentralasien und Afrika

7. Juli  Fördert Globalisierung Demokratie? - Krisen, Strategien und Perspektiven

14. Juli  Die Zukunft der Demokratie und Authoritären Regime – die Rolle politischer 
Kultur und politischer Einstellungen
• Almond,Gabriel / Verba, Sidney 1965: The Civil Culture. Political Attitudes and Democracy in 

Five Nations. 3. Aufl. 1989, Newbury Park. Sage Publications, Inc. 
• Berg-Schlosser / Schissler, J. 1987: Politische Kultur in Deutschland: Bilanz und Perspektiven 

der Forschung, Westdeutscher Verlag.
• Gabriel, Oscar W. / Kropp, Sabine 1999: EU-Staaten im Vergleich. Strukturen, Prozesse, 

Politikinhalte, In: Gabriel, Oscar W. / Brettschneider, Frank (Hg.): EU-Staaten im Vergleich. 3., 
aktualisierte und erweiterte Auflage, Springer.

• Gilroy, Paul 2000: Against Race: Imaging Political Culture Beyond the Color Line. Cambridge 
MA: Havard Univ. Press.

• Jakobs, Jörg 2001: „Alltag oder Vergangenheit? Einstellungen zur herrschenden politischen 
Ordnung in den Neuen Bundesländern, Polen, Tschechien und Ungarn,“ In Politische 
Viertelsjahresschrift (PVS), Vol. 42, Nr. 2 Juni 2001, S. 223-246.

• Klingemann, Hans-Dieter/ Fuchs, Dieter/ Zielonka, Jan (Hrsg.), 2006: Democracy and Political 
Culture in Eastern Europe. London/New York. 

• Plasser, F. / Ulram, P.A. / Waldrauch, H. 1997: Politische Kulturwandel in Ost- und 
Mitteleuropa (MOE): Theorien und Empirie demokratischer Konsolidierung, Leske+Budrich. 

• Price, Daniel E. 1999: Islamic Political Culture, Democracy, and Human Rights: A 
Comparative Study. Westport, Conn.: Praeger.


